ZNANSTVENO-RAZISKOVALNO DELO V SPOMENISKI SLUZBI
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Konservatorstvo, ki se je razvilo v specifi¢no interdisciplinarno strokovno -
raziskovalno smer, se v tem svojstvu oblikuje tudi kot kompleksna, sa-
mostojna raziskovalna in znanstvena disciplina. Postopno je dozorelo spo-
znanje, da je treba praktic¢no in empiri¢no doseZena spoznanja formulirati
udi v teoretiCni obliki, posebej $e &e ugotovimo, da je konservatorstvo ved-
ost, ki zdruZuje prvine druZbenih in tehni¢nih ved. Ker gre v precejsnji
nﬁeri za dejavnost (z vsemi posledicami, ki jih narekujeta tako druzbeni
aévoj in njegova specifika v samoupravnih pogojih druZbenega zivljenja

ot ideoloska izhodigCa varovanja pomnikov kulturne in civilizat ori¢ne pre-
eklosti), ki je ni mogofe zreducirati na raven pozitivistiCnega ali neopo-
itivisticnega pragmatizma, stoji pred nami zahtevna naloga. Ugota¥ljamo
amrec, da sta oba kompleksa vpraSanj (bazi¢nih in specialisti¢nih, takoj-:
’nji rabi namenjenih rezultatov raziskovanj) ki konservatorsko stroko ob-

ladujeta, pravzaprav komaj naleta.

z pretezno prakticisti¢ne usmeritve, ki je teoretiCna spoznanja aplicirala |
vedinoma le na o%jih ravneh posarﬁii’:nih usmeritev (umetnostna zgodovina,
tnologija, arheologija - kot vede, ki se ukvarjajo s sporocilom spbmeni-
ka, torej ne neposredno s spomenikom kot fizi¢no danostjo) izvira tudi
nedefiniran polozaj spomemskega varstva tako v Sirokem krogu raziskoval-
nih dlsc1p11n kot v odmevnem druzbenem prostoru Zato lahko govorimo

o "nerazumevanju" druzbe in strokovnjakov, delujodih izven spomenigkih

;1nst1tuc1J , kot 0 odmevu na neraz&ig&enost temeljnih vprasanj znotraj v uvo-

u oznacene stroke (raziskovalne, znanstvene discipline)?
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Hkrati pa moramo ugotov1t1 da je spomenisko varstvo dejavnost (na teore-
ticni in prakti¢ni ravni), ki je (in bi morala biti) vpeta v druzbeno stvarnost
z nestevilnimi nitmi. Prav soodvisnost med druzbenimi dogajanji pri nas

ter spomeniskim varstvom pa narekuje tudi iskanje samostojnih poti in nove
teoreticCne osnove. Spomen;k, kot pomnik preteklih dogajanj, je hkrati tudi
spomenik konkretnega ¢asa in prostora v katerem kot spomenik funkcioni-
Ta - prav zato je "filozofska", ideoloska opredelitev varstva in metodolo-

gije ena od temeljnih nalog spomeniske dejavnosti. Hkrati s teoreticno op-

redelitvijo predmeta varovanja, ki bo inaugurirala spomenik kot materialno
vrednoto z vsemi konsekvencami, ki jih ima v vplivanju na formiranje so-
cialisti€ne druZbe zavesti in dru¥bene nadgradnje, se odpira tudi vrsta oZje
formuliranih problemov, ki zadevajo konkretno obravnavo spomenika, od
topografije do tehnigkih, sanacijskih prijemov in koncno do $tudija fizikal-

nih in kemicnih lastnosti posameznih detajlov na spomeniku.

Teoretic¢ne predpc_astavke, na katerih temelji varovanje spomenikov v dfugih §
drzavah in drugaénih druzbeno-politi¢nih sistemih, so za akcijo v naSem |
prostoru najvedkrat nesprejemljive in neuporabne, saj reflektirajo bodisi
kapitalisti¢no, bodisi dr¥avno lastnigko ideologijo. Refleks teh ideologij , |
ki so najveCkrat skrite pod plaséme objektivnega pozitivizma in kulturnigke ‘
nepr1stranost1 (gre vedinoma za velike umetnine, ki so po dikciji vseh teo- 2
rij last celotnega Cloves$tva) se ka¥e tako v izboru spomenikov kot v njiho- f
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Vi prezentaciji, predvsem pa v zavestnem usmerjanju sporocil, ki naj bi

jih spomenik vseboval. Prav zato je ena od baziénih nalog konstrukcija take .

metodologije, ki bo dala neobremenjeno in "neprirejeno" sliko dogajanj v
druZbi in casu, ki jo spomemk kot objektivna prica vsebuje in posreduJe.
Seveda le pod pogojem, da teh’ sporoc11 ne prikrajamo tako ali drugace de-

formiranirn teorijam, ki izraéajo samoupravnim idealom nasprotujoée teznje.



TeoretiCne raziskave, ki so bile zaradi objektivnih razlogov (pospesSeno
saniranje in restavriral:lje spomeniSkega fonda, ki je bil unien ali prizadet
med vojno vihro) dolgo ¢asa zapostavljene, narekujejo tudi specifi¢no or-
ganizacijo raziskovalnega druzbenega modela in iz osnov dialekti¢nega ma-
terializma, je treba najprej dosedi (gre seveda za idealno stanje, ki'ga lah-
ko dosezemo le postopno) relativno jasnost izhodisc, tako za opredeljeva-
nje kot za prezentacijo spomenikov. Hkrati pa moramo stremeti k poveza-
nosti in soodvisnosti med prakti¢nim in teoreti¢nim delom - preprosto bi
to pomenilo, da je treba ne le spostovati, marved tudi tvorno vkljuCevati

v sferah znanosti tudi dognanja in prizadevanja na navidezno povsem prak-
ticistiCnih ravneh. Tak sistem pa zahteva izjemno Siroko razgledanost vseh
delavcev? strokovnjakov v spomeniski dejavnosti, predvsem pa njihovo

povezanost v homogenih interdisciplinarnih in interinstitucionalnih teamih.

Taka povezanost, je kljub paradoksnemu videzu potrebna tudi pri bazicnih
raziskavah, ki gredo v nasem primeru predvsem v filozofsko teoreti¢no
smer, saj je treba fiksirati in razjasniti smisel ih pomen varovanja spome-
nikov v nasi samoupravni druzbi. BaziCne raziskave pa se morajo odvijati
tudi v sferah posameznih panog in panog, ki obravnavajo posamezne spome-
niske vrste in zvrsti. Prav tu je povezanost med prakso in teorijo Se toli- |
ko pomembnej¥a, sodelovanje na vseh ravneh pa ved kot nujno. To pa spet
pomeni, da se nobena institucija (ali neformalni team delavnih strokovnja-
kov) ne more zapreti vase in gojiti zgolj ene smeri (teoreti¢ne ali praktic-
ne), Se manj pa je na mestu misel, da je mogoce v okviru ene institucije
opraviti prav vse, posebej e pomislimo, da so institucije (Zavodi) v bistvu

l# razmeroma majhne in nepopolne asociacije strokovnjakov.

V tej smeri pa se nam odpira tudi sociologija dejavnosti in sociologija spo-
meniskih vrst (zvrsti) kot sestavine druZbenega Zivljenja v vsem casu fun-
kcioniranje spomenika, saj je pomemben ne le kot materialna prica (vred-

nost, vrednota), marvec kot nosilec dolocenih socialnih vplivanj v bazi in

nadgradnji.




V najsirsem pomeflg lahko ugotovimo, da je razmeroma mladi vedi kot je
konservatorstvo znanstvena in raziskovalna dejavnost iaotrebna; saj bo brez
nje tudi praksa zdrknila na obrtnigko raven, nekam na mejo med amatersko
umetno obrtjo in oblikovanjem okolja, ki pa z zgodovinskimi dimengzijami

in socialnim ucinkovanjem integralnega spomenika nima nikakrsne zveze.

Zato je v organizacijskem pogledu potrebna inaugurirati inciacijsko , razi-
skovalno jedro (team), ki bi nadrtno zastavilo delo na poglabljanju strokov-
nih vprasSanj - vendar tako, da bi ob poglobljenem znanstveno-raziskovalnem
delu padle tudi pregrade med teorijo in prakso ter med posameznimi, pre-
teZno v eno od obeh temeljnih smeri uravnanimi ustanovami in skupinami

strokovnjakov.

dr. Ivan Sedej




