V doslej nastetih primerih je vedno $lo, ne glede
na pristop, za prenovo, namenjeno predvsem
stalnim prebivalcem mesta. Toda tudi ‘tujec se
bo v tako mesto zaradi raznolikosti njegovih
programov zlahka vzivel.

Popolnoma drugacen pristop pa je zavzelo manj-

Se mesto Rothenburg ob der Tauber, ki je za-
radi odmaknjenosti ohranilo- povsem srednje-~
veski videz s celotnim obzidjem itd. Tu so ce-
loino prenovo namenili tujskemu prometu in iz
svojega mesta naredili mesto muzej. Ta koncept
je dobro karikiral nemski kolega, ko je dejal, da
mora biti v Rothenburgu Se reklama za coca-
colo iz kovanega Zeleza. Zal pa deluje to mesto

kot maketa; tujcu je zanimivo le za nekaj ur,
pa tudi prebivalci se ne pocutijo prijetno in
se z mestom, ki ne Zivi normalnega zivljenja 20.
stoletja, ne morejo identificirati.

Vi

Rothenburg je poucen primer, kako prenova
mesta ne more biti projicirana v preteklost, am-
pak prek sedanjosti v prihodnost.

1z vsega navedenega lahko sklepamo, da siste-
mov prenove starih mest ni ve¢, ampak da je le
eden, in to tisti, ki lahko prilagodi mesto, mest-
no jedro ali drug mestni predel zahtevam so-
dobnega Zivljenja in da take rezultate, ki jih ze

¢ez nekaj let ne bo treba bistveno
ljati.

Zaradi tega pa je potrebno: .
— fiziéno valorizirati in sanirati vse spomeniffs -
znadilnosti, tako na ravni celotnega mesta fo|
posameznih stavb in njihovih detajlov; =
— omogogiti in pospesevali taksno starostno p
socialno strukturo prebivalcey, ki bo zagofay.
ljala mestu Zivljenje; :
— omogogiti in pospesevati takSno gospodarsky

dejavnost, ki bo zagotavljala mestnemu jedry

sorazmerno ekonomsko neodvisnost, ne da bj
pri tem ogrozala njegov znacaj in njegove spo-

meniSke vrednote. . ;i

Popray.

Matjaz Jei, Maribor

Zelenje v naseljih

Referat na posvetovanju »Aktualni vidiki prenove naselbin na Slovenskem«

Za uvod bom zastavil izhodiS¢e, da je zelenje
konstantna in v vseh zgodovinskih obdobjih po-
trjena komponenta kvalitetnega bivalnega okolja.
O razmerah na Slovenskem bogato pripovedu-
jejo tudi grafike Valvasorja in Vischerja. Ce-
prav prikazujejo razmere v sicer »sivem« sred-
njem veku, je bila ve€ina takratnih naselij ven-
darle bolj zelenih, kot so danasnja.

Clovekov odnos do zelenja v njegovem bival-
nem okolju se odraza razlicno. Ce naredimo
kratek pregled osnovnih oblik, naj omenim na-
slednje:
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1. hiSno drevo,

2. vasko drevo,

3. mestni parki.

Ad 1

Kultura hisnega drevesa je v Sloveniji tradicio-
nalna. Med drevesnimi vrstami prevladuje lipa,
kot lokalne posebnosti pa se pojavljajo Se dru-
ge vrste. Na vzhodnem Pohorju in Kobanskem
je na primer previadujoca tisa, ki dosega v
tem prostoru tudi izjemen dendroloski pomen.
Drugod se uveljavljajo $Se: oreh, hruska, ko-
stanj, topol,-jesen, cipresa ter murva.

DRI

Poleg jasno izrazene ‘ekoloske funkcije _(zl_astf =
vetrni zaslon in obramba pred strelo) se pojavi
kot izstopajoéa tudi spominska funkcija. Dreve=
sa so namre& pogosto sadili v spomin na kake
dogodke: rojstvo, poroka, sreéno: kozdravitey,FV!‘
nitve iz vojske ipd. Skupaj s celo domagijo i
obdajajo¢imi obdelovalnimi povrsinami imajo. =
hisna drevesa tudi odlogilen pomen za obliko= =
vanje znacilne podobe krajine.

Ad 2 —
Ob pojavu vaskega drevesa kaze posebej P9
dariti spremembo vodilne - funkcije. Ekoloska:




spominska in druge funkcije stopijo v ozadje,
moéneje se uveljavi sociolo$ka funkcija. Vagko
drevo je vedno prostor nekega dogajanja. Iz
starejSega zivljenja slovenske vasi kaze pose-
bej omeniti SodiSince v Pomurju, kjer Se stoji
sodna lipa, pod katero so sodili. Zanimiv pri-
mer iz sodobnega zivijenja je trzni prostor v
Mezici, ki ga imenujejo »pod lipo«, Ta izraz je
pri ljudeh tako zasidran, da izraza trg sploh ne
uporabljajo. Govore na primer: »Grem pod lipo«
ali »Kaj imajo danes pod lipo?« ipd.

Bolj splodno je raz8irjen pojav, da je vasko
drevo zbiraliS¢e vas€anov, prizorisée druzab-
nega Zzivlijenja, veseliS¢ni ali gostinski prostor
ipd. Nobena redkost ni na primer gostilna z
imenom »Pod lipo«, »Pri lipi«, »Pri stari li-
pi« itd.

Ad 3

Mestno zelenje je v razliko s pravkar omenjeni-
mi oblikami dosti kompleksnejsa kategorija, ta-
ko po funkcijah kot po raznovrstnosti pojavlja-
nja.

Funkcije mestnega zelenja so zlasti:

1. ekoloska: ;

regulacija mikroklime,

zascita pred hrupom,

¢iscenje zraka,

. krajinsko estetska, ambientalna,

. umetnostnozgodovinska,

. vzgojno-izobrazevalna,

. Sportno-rekreacijska, -

. sociolo$ka, psiholoska,

. spominska.

Zaporedje funkcij ni pomembno, saj je pri po-
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1. DRAVSKI KOZJAK, hisna tisa

2. ZAVRSE, cerkvena lipa

3. CERNECKO POLJE pri DRAVOGRADU,
znamenje z lipo

4. Branko KOCMUT

NACRT ZAZELENITVE STAREGA MESTA
Maribor, 1981 '

(opis legende — beli krogci: obstojede drevje,
¢érni krogci: novo drevje)

sameznih oblikah zelenja v ospredju zdaj ena in.
zdaj druga funkcija. Starej$i parki imajo vecino-
ma umetnostnozgodovinsko funkcijo, €e jih od-
likuje znaéilna arhitektura; nasadi /v obmogju

spominskih obelezij imajo predvsem spomin-
sko, botaniéni in zooloSki vrtovi zlasti uZno-
vzgojno, Sportni parki pa predvsem Sportno-re-
kreacijsko funkcijo. Nasadi ob cestah in in-
dustrijskih . objektih v obliki gostih drevoredov
ali zivih mej imajo poudarjeno ekolo$ko funk-
cijo, manjSe zelene povrsine, kot so zelenice,
posamezna drevesa ipd., pa dajejo ljudem pred-
vsem psiholoSki oké¢utek slika z naravo in od-
lo€ilno vplivajo na oblikovanje okolja.

Tako smo kar mimogrede razvrstili mestno ze-

lenje po obliki. Zapisano pregledno so to:

1. park,

2. drevored,

3. zelenica.

S tako opredeljenimi osnovnimi parametri mest-
nega zelenja se laze soo¢imo z osrednjo temo
sre¢anja, to je zelenje v mestnem jedru. Jedra
nasSih- mest so vecinoma stara. Najveckrat no-
sijo pecat srednjega veka, za katerega sklepa-
mo po starih grafikah, da je dajal prednost ze-
lerju na grajskem gricu in seveda ob samem
gradu, kjer srecamo grajski park, drevored ali
vsaj mogocno drevo na grajskem dvoris¢u. Na-
selje na vznoZju grajskega grica kaze z uli¢ne
strani res skromno ozelenitev, ki pa se razbo-



hoti na dvori§gih. Tu so zelenjavni, cvetlicni in
sadni vrtovi, celo vinogradi ali vsaj kak8na braj-
da. Opraviti imamo torej z zasebnim zelenjem
z gospodarsko funkcijo, ki pa ima vendarle ve-
lik pomen za celotno podobo mesta. Kot za-
nimivost iz tega obdobja kaze omeniti 400 let
staro vinsko trto v Mariboru, ki je zaradi izjem-
ne starosti uvri¢ena med najpomembnejSo na-
ravno dedis¢ino Slovenije.

Program revitalizacije mestnih- jeder pogosto
predvideva odpiranje dvoris¢, njihovo urejanje,
oblikovanje pe$ con in novih prehodov. S tem
postanejo nekdaj intimne povrsine dostopne Sir-
Si javnosti in jih kaze temeljito izkoristiti za uve-
ljavljanje javnih zelenih povrSin (gostinski vrto-
vi, pocivalis¢a, sprehajaliS§¢a, prodajni prostori
na prestem, shajalis¢a ipd.).

lzdaten vpliv na danas$njo podobo mestnih je-
der, zlati na zelenje v njih, je imel ¢as ob pre-
hodu 19. v 20. stoletje. Razgibal je mestni pro-
slor, oblikoval nove trge, jih oplemenitil s stilni-
mi parki in prinesel tudi tako imenovane mestne
parke in drevorede. Ta kategorija zelenja pred-

stavlja najveckrat glavnino naravne dedis¢ine
mestnih jeder. Ker nove mestne soseske raste-
jo brez parkov, ostajajo obstojeci tudi edini in
so zato toliko pomembnejSi. Pogosto jih bogati
stilna- arhitektura, ki jim daje Se dodatno vred-
nost.

Pri obravnavanju zelenja z vidika obnove mest-
nih jeder mora prevladati nacelo, da je obsto-
jeci fond najve¢ja vrednota in da kaze na nje-
govih udinkih zasnovati koncept nove ureditve,
pri tem pa seveda upostevati naravne zakoni-
tosti dreves, da bi se vendarle nehali ponavljati
primeri, ko arhitekt na papirju predvidi ohrani-
tev posameznih dreves, sami projekti pa so v
detajlih taki, da drevje gradbenih posegov ne
prenese. V takih primerih se seveda izvede na-
domestna saditev z mladim drevesom, ki pa zal
nikakor ne more odtehtati kvalitet izgubljenega
odraslega drevesa.

Kadar se bomo lotevali povsem novih zasaditev
v mestnem jedru, moramo upostevati zlasti dvo-
je: zelenje potrebuje prostor in druge ustrezne
pogoje. Prostor razumem v tem primeru kot fi-

zikalno in kot likovno kategorijo. Sem sodj tg;
pravilen izbor rastlin, takih, ki se bodo Vljg.
¢evale v dani prostor in ga tudi dopolnje.
vale.

Pogoji za rast so v mestu najvedkrat sgy;
Rastline ogroza zlasti onesnaZeno ozragje i,

,slanica v tleh zaradi zimskega soljenja cest ter

seveda fiziéne poskodbe zaradi avtomobilske.
ga prometa. Zato moramo vzporedno z nadro-
vanjem zelenja oblikovati tudi ustrezne pogoje
za njegovo rast.

Glede na znane pozitivne vplive zelenja v &lo-
vekovem bivalnem okolju pri¢akujem, da bo
obnova mestnih jeder $e uspe$nej$a, e bodo
naértovalci to dejstvo tudi upostevali.

Ob tem si naravoslovci Zelimo ve¢ moznosi
tvernega sodelovanja pri nacrtovanju prenove,
3e posebej z vidika spomeniSkega varsiva, sg
menim, da je priGujoci prispevek dOVO!] jasno
pokazal, da je mestno zelenje tudi nosilec bo-
gate kulturne dediscine.

lvan Sedej, Ljubljana

EtnoloSka valorizacija spomenikov

Referat na posvetovanju »Aktualni vidiki prenove naselbin na Slovenskem«

Prenova mest in vasi je poleg drugega tudi emi-
nentno etnoloSko vpraSanje, pa naj gre za tisto
smer etnologije, ki raziskuje sodobnega clove-
ka in njegovo Zivljenje, ali pa za etnoloSko smer,
ki posveéa poglavitno pozornost preteklosti.
Hkrati pa moramo ugotoviti, da pomeni etno-
loska valorizacija v kontekstu, kot smo ga vaje-
ni, vendar nekaj drugega kot le vrednotenje
spomenikov z vidika etnoloSke stroke. Po tako
zozeni opredelitvi bi bil etnolo$ki spomenik ti-
sti, ki bi imel vrednost predvsem za etnologijo
— bodisi kot njen predmet bodisi kot objekt,
ki je kljuénega pomena za globlje dimengi]e
stroke. Ce pa se spomnimo, kaj pomeni izraz
etnoloski spomenik v na$ih razmerah, ugotovi-
mo, da gre le za dokaj $irSo opredelitev (ki
je seveda s stalis¢a stroke lahko tudi oZja),
saj sodijo v to kategorijo vsi spomeniki ljud-
ske kulture v preteklosti. Poimenovanje in pred-
met temeljita v navidez nekoliko zastarelih et-
noloskih pojmovanjih — .kar bi bila nedvomno
negativna poteza, e ne bi pomenilo varstvo
etnoloskih spomenikov pa tudi njihova valori-
zacija avtonomne dejavnosti, ki temelji v enak§
meri na etnologiji kot tudi umetnostni zgodovini
in posebej na zgodovini arhitekture. Mislimo, da
nima smisla izgubljati besed o zgodovini; lah-
ko reCemo le to, da je etnolog-konservator (kot
poklic in kot dejavnost) rezultat spoznanja, da
spomeniki narodne kulture v najirSem pomenu
besede .niso le najvi§ji umetnostni dosezki,
marveC tudi dosezki anonimne ljudske kulture.
Vendar je bil tradicionalni valorizacijski aparat
obremenjen s klasi¢nimi spomeniskimi merili,
ki so mimogrede v veljavi $e danes — navse-
zadnje je kljub dobrohotni opredelitvi organi-
zacije UNESCO, ¢&e$ da je vsak spomenik, ki
je pomemben za narod, pomemben tudi za
ClovesStvo, velikanska razlika med piramidami
pri Gizeh in med Pepetovo hiSo v Skofji Loki.
Tu si lahko privos¢imo le zloben ekskurz: ob-
ginski mozje je tudi ne bi podrli tako zlahka, ¢e
bi imela piramidne dimenzije! To pa pomeni,
da pri varovanju pogosto odlo¢a tudi velikost
— Se bolj pa pri poznejsi spomeniski negi. Ven-
dar e etnoloSka valorizacija in inavguracija et-
nolodkega spomenika pri. nas prinesla precej
novosti. V okvirih specificne delovne "usmeritve
so prej manjvredni spomeniki postali enako-
vredna sestavina kulturne dediS¢ine, posebno
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¢e pomislimo, da je za znacaj slovenske kul-
turne krajine anonimno arhtekturno tkivo bistve-
nega pomena. To pa seveda ne pomeni, da je
pomembnejSe od akcentov — to je od monu-
mentalnih spomenikov z izrazitim slogovnim
znaCajem — pa od gradov in spomenikov, ki
imajo pretezno dokumentariéno vrednost. -

Valorizacijski kriteriji, ki smo jih uveljavili za
kmeéko ‘in ljudsko arhitekturo, so v- mnogocem
vplivali tudi na valorizacijo arhitekture in am-
bientoy v mestih. Tako so dobile svoje mesto
in pomen tudi skromne stavbe, ki sicer nima-
jo pomembnejSe likovne vrednosti,- so pa zato
izjemno  priGevanje o nacinu Zivljenja njihovih
prebivalcev v razli¢nih ¢asovnih prerezih. Hkra-
ti pa moramo poudariti, da se pri izrazito do-
kumentariénih sestavinah teh arhitektur na svoj
nagin izraza tudi estetska komponenta. To pa
pomeni, da je v okvirih takih akcij, kot je pre-
nova, povsem neuporabna klasi¢na spomenié_ka
valorizacija, ki razlikuje med spomeniki razlic-
nih vrednostnih kategorij; za znaéaj nekega na-
selja (pa naj bo to mesto ali vas) so pomembpi
prav vsi objekti, ki soustvarjajo celoto, to je
urbani organizem. Tu pa lahko vnovi¢ ugotovimo
delez, ki ga je specifiéna usmeritev konserva-
torjev. — etnologov prinesla v konservatorstvo
in v vrednotenje kulturnega okolja. Hkrati pa so
te novosti tudi iztoénica- za opredelitev mesta
konservatorja — etnologa v procesih prenove.
O tem pa zatnemo ponavadi govoriti v tistem
trenutku, ko skudamo prikriti kako neprijetnost.
Ena od teh neprijetnosti je nedvomno nerealno

sorazmerje med Stevilom etnolodkih spomeni-

kov in Stevilom konservatorjev, ki se z njimi
ukvarjajo, druga pa je najbrz prizadevanje, da
bi etnologa povsem iztirili iz klasi¢ne konser-
vatorske dejavnosti, tako da bi mu kot edino
toris¢e dela ostalo anonimno pripravljanje an-
ket. Navsezadnje si marsikdo predstavlja sku-
pinsko strokovno delo in pri tem delez etnologa
kot samoumevno dominacijo neke stroke, ki
naj bi ji bile podrejene vse »obrobne« dejav-
nosti. Ta smer se jasno vidi iz zahtev, naj bi
etnolog popolnoma zanemaril zanimanje za
predmet in konkretno arhitekturo — obravnava
le-te naj bi bila izkljuéna domena arhitekta.

V tem pogledu in v teh razmerjih pa etnologu
ne ostane drugega, kot da se poslovi od pogla-
vitnih nalog — od valorizacije, to pa pomeni

- opredelitvi),

tudi nesmiselno likvidacijo uveljavljene spome-
niske- vrste, namre¢ etnoloskih spomenikov. Za-
vedati se moramo, da je bistveni sestavni del
mestnega tkiva tudi pomembna grupacija ar
hitektur ali dedi&&ine, ki jo vrednotimo pred-
vsem po etnolodkih kriterijih — &eravno lahko
vnovi¢ ugotovimo, da so predmet etnologie
kot vede tudi materialni preostanki ali spome-
niki vi$jih socialnih sfer.

Zozen etnoloSki kriterij pojmuje spomenik_
predvsem kot dokument o nadinu Zivijenja, ki
se je v objektu odvijalo ali pa se $e odvija
uveljavljena praksa pa je vendarle nekoliko
kompleksnejSa — saj ne gre le za vrednotenje
Ciste dokumentari¢ne strukture, marveé tudi za
poudarjanje estetskih in likovnih komponent
ki so zaradi svoje (navidezne ali dejanske)
skromnosti  skrite in premalo cenjene. Odkri-
vanje teh pa je nedvomno pomembna naloga,
ki so jo v dosedanjem delu opravljali predvsem
malostevilni konservatorji — etnologi. Ker po-
meni vrednotenje vedno tudi eliminacijo tiste-
ga, kar naj bi bilo manj pomembno, se je raz

" vil sistem, ki sku$a vrednotiti anonimno tkivo kar

se da objektivno, upostevaje mnogoplastnost in
ve€pomenskost posameznih objektov — spo-
menikov. Gre namre¢ zato, da moramo med
vrsto arhitektur, ki imajo velik dokumentarigni
pomen, izbrati tiste, ki so najpomembne;si in ki
''''' spekter priGevanja. To so pa
spet tisti, ki niso zgolj stavba (po Pevsnerjevi
marnve¢ imajo tudi sestavine ali
pomen zavestno oblikovane arhitekture. 1z te-
ga sledi, da je pri takih spomenikih ob rekon-
strukciji ali pri prenovi. potrebna kompleks-
nej8a obravnava — ker ne gre le za ohraniteV
tistih temeljnih znacilnosti objekta, ki ga oprée-
deljujejo kot dokument, marveé tudi za struktu-
ro, ki ga opredeljuje kot likovni organizem in
kot sestavino vijega organizma — ambienta ali
naselja.
Po drugi strani pa je tudi valorizacija pomemb-
nih arhitektur, ki imajo pretezno umetnostni
pomen, pomanijkljiva brez upo$tevanja etnolos
kih dimenzij — predvsem relacij teh objektov do
anonimnega tkiva. Navsezadnje nam tu lahko
pomaga tudi statistika. Grad, cerkev, palaca I
bogata mesc¢anska hiSa v historicnem okolju S0
socialni in hierarhiéni vrh, ki ne more viseti Y
praznem prostoru. Pomen in vrednost jim nam-
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